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RAPPORT

sur deux ouvrages présentés a 1’Académie :

¥‘/\I(n. Nyroe, Manuel phonélique du francais parlé, traduit et remanié
par Emmanuel Philipot, maitre de conférences a 1'Université de
Rennes ; 4e édition ; Copenhague et Christiania (1923).

JEAN GEssLER, L'enseignemen! du francais au lemps jadis d ['élran-
ger, spécialemenl a Hassell ; Paris, Champion ; Bruxelles, Office
de publicité, 1923.

Le premier de ces deux ouvrages, offerts le mois dernier a ' Acadé-
mie royale de Langue el de Lilléralure francaises, est un livre bien
connu du savant romaniste de Copenhague, M. Kr. Nyrop. C'est &
I'occasion de sa récente nomination comme membre étranger de
notre Académie qu’il nous envoie la quatriéme édition. qui vient
de paraitre.

M. Nyrop est connu dans le monde entier comme le maitre de la
philologie romane en Danemarck. C’est lui qui contribue le plus &
faire connaitre et aimer la France et la science frangaise dans la
région du Nord. Sa Grammaire hislorique de la langue francaise,
en cing volumes (1), est un monument pédagogique dont on se sert
couramment en France et en Belgique dans I’enseignement histo-
rique du francais. En raison de ses qualités de méthode et de clarté,
elle est plus accessible aux étudiants que la Grammaire des langues
romanes de Meyer-Libke, qui, embrassant une aire beaucoup plus
étendue, fait marcher de pair toutes les langues romanes. M. Nyrop
a doté ses concitoyens de nombreux ouvrages pratiques et scienti-
fiques, qu'il serait trop long d’énumeérer, recueils de textes [rangais
pour ses cours universitaires, études de grammaire, d’étymologie,
de style, de métrique, etc. C’est pourquoi I'Académie, désireuse
d’élire un philologue frangais en dehors de France, a porté son choix
sur M. Kr. Nyrop.

Revenons-en a ce singulier phénoméne d’un Manuel phonéligue
du francais parlé composé par un étranger pour conserver a notre
langue son intégrité de prononciation et sa belle prestance d’ceuvre

() Le 5 vol., Syntaxe, est en préparatiun,
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d’art. C’est un Danois qui vient nous révéler comment nous parlons !
L’audace de l'auteur s’explique par le fait qu’il a beaucoup vécu &
Paris, beaucoup observé, et avec les connaissances historfjues d’un
philologue ; et peut-étre vaut-il mieux observer du dehors pour
saisir certains phénoménes qui nous demeurent inconscients.
Toujours est-il que le livre de M. Nyrop. traduit en francais par
M. Emmanuel Philipot, est devenu classique en France : c’est le
plus bel éloge qu’on en pourrait faire.

Sous son aspect classique, avec sa division en paragraphes,
I'ouvrage est trés vivant. Il ne craint pas I'anecdote ; il oppose la
prononciation boulevardiére ou paysanne a la prononciation acadé-
mique ; il citera tour & tour les lecons d’orthoépie du Bourgeois
genlilhomme, le parler des Précieuses ou des Incroyables, la métrique
des chansons chanoiresques ; il emprunte a Labiche, a Gyp, & Georges
Feydau, & Marni, & Léon Bloy, & bien d’autres, romanciers, vaude-
villistes, chansonniers, chroniqueurs. Mais cette documentation
variée aurait pu n’aboutir qu’a produire un livre agréable et super-
ficiel : ce livre-ci au contraire est solidement construit, sur de bonnes
bases physiologiques et philologiques. Nous allons essayer rapide-
ment de le démontrer en jetant des coups de sonde aux endroits
les plus délicats et en lui faisant I’honneur, — plus rare qu’on ne
pense, — de le discuter au besoin.

L’auteur commence par une étude physiologique des organes de
la parole, sérieuse, scientifique, éclairée par de bonnes gravures.

Au chapitre II (consonnes), il insiste en faveur des étrangers de
langue germanique sur des distinctions qui ne concernent pas les
Frangais : la confusion entre nos consonnes pures b d g, p ! k, soit
avec b d g germanique non-sonore, ot nolre oreille pergoit la non-
sonore p { k, soit avec les aspirées p-h, I-h, k-h. Cette confusion
existait déja au VIIIe siécle a I'époque des gloses de Cassel (§ 28).

Il se donne beaucoup de peine pour expliquer aux Danois qu'il
ne faut pas prononcer science comme chance, menlion comme man-
chon, caulion comme cochon (§ 49). Que de semblables observations
ne vous semblent pas inutiles : 'auteur écrit avant tout pour ses
compatriotes, dont il connait les habitudes phonétiques ; mais
souvent on peut appliquer ses remarques a l'une ou l'autre des
provinces romanes. Ce durcissement de sy en ch existe aussi, par
exemple, dans le parler liégeois et verviétois ou assielle devient
achéle, ou oul cerles devient ayi chéle, ol monsieur devient moncheda.

Au paragraphe de [ mouillée (§ 52), nous voyons avec plaisir qu’il
oppose la prononciation moderne en y a celle que Littré défendit
dans son Dictionnaire avec autant d'insistance que d’insuccés.

Il distingue trés bien entre r uvulaire et r linguo-dental (§ 56).
C’est méme pour lui I'occasion d’une petite enquéte humoristique
sur le sens des mots grasseyemenl el grasseyer. 11 y a de méme
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d’excellentes observations sur le h aspiré (§§ 64-65) qui ira bientot
rejoindre [ mouillée dans les arcanes du passé.

Au chapitre III (voyelles), 'auteur insiste sur la prononciation
de I'i bref. Les Germains ont une tendance & confondre cet i avec e.
C’est ce que faisaient déji les populations latines a I'époque impé-
riale au cours du ITe et du IIIe siécle : i bref passe 4 e fermé dans
tout le domaine roman sauf en Corse et en Sardaigne.Ainsi se répétent
les phénoménes linguistiques généraux. En Wallonie méme,
aujourd’hui, il y a des ilots (Bouillon, Solwaster) ou musique se
prononce en wallon muzéc, et oti, par conséquent, il est aussi ditficile
d’obtenir la prononciation francaise musique que d’un Danois ou
d’un Norvégien.

Nous attendions 'auteur au chapitre de I'e atone. C’est un terrain
semé de chausses-trapes pour les étrangers, méme pour les Belges

~de Wallonie dont le francgais est la seconde langue maternelle.
L’auteur s’en est Liré judicieusement. Il distingue avec soin entre
le francais parlé et celui de la langue écrite et de la poésie. Il formule
la régle de e entre deux consonnes (élever, empereur, avenir, la
fenétre) et celle de e entre trois consonnes (arsenal, dpreté, justement,
femme de chambre, cette fenétre). L’e irrationnel n’est qu'une
curiosité : nous '’employons quand nous pronongons bourguemeslre,
en wallon borgumaisse. Mais voici le point délicat & élucider : quand
se sutvent a lafile plusieurs syllabes contenant cet e atone ou [¢minin,
comment s’établit 'alternance des e amuis et des e prononcés ?
Par exemple, dans je ne le refuse rien, je ne le redemande que demain,
Je vous prie de le ressemeler, quels sont les e que la parole escamotera
et quels sont ceux qu’elle ravivera par une accentuation méme
exagérée ? Les étrangers s’y prennent souvent & contre-sens.
L’auteur (§ 93) aboutit en résumé & la régle suivante : « on prononce
un e sur deux ; c¢’est tantot le premier, le troisiéme et le cinquiéme ;
tantot le second, le quatriéme et le sixiéme ; dans certains cas les
régles se croisent ». Puis viennent des exemples ; on indique 'usage
habituel, on note les dissidences, on insinue que les régles données
sont loin d’étre absolues. Tout cela est d’une prudence consommée.
Mais la crainte du dogmatisme empéche peut-étre un peu trop
'auteur de distinguer ici le bon usage du mauvais. Il faudrait donc
une solution définitive en faveur des étrangers. Veur-lu le ['ver est
tout de méme plus rationnel que veux-lu I'lever, le r’venu de mes biens
meilleur que le rev’nu de mes biens. Or, en Belgique, on fait ces
alternances au rebours de 'usage frangais : la ol le Frangais dit
je n’ te r’fuse rien, le Belge articule couramment je ne I’ refus’ rien ;
il ne faut pas laisser croire que les deux prononciations sont égale-
meni bonnes. Le Belge dit res’méler, res’mélage tandis que le Francais
dit ressém’ler, ressem’lage (voy. Diclionnaire général) : n’est-ce pas
le cas ou 'auteur doit se décider et choisir, s’il veut lirer son éléve
d’embarras ?
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Pour la prononciation de les, les, mes, ses (§ 97), 'anecdote de
I’amateur en face du tragédien Lafon est trés amusante : elle ne
prouve pas cependant que l'amateur avait raison de prononcer
lés, lés, més, sés avec un é fonciérement fermé, ni que Lafon récla-
mait un ¢ fonciérement ouverl. L’amateur exagérait, Lafon le
rappelle & la mesure, qui est la prononciation d’un e mi-fermé.
Il y a actuellement une tendance de é et o ouverts & évoluer vers é
et o fermés. Le Parisien ne prononce pas comme le Belge les mels,
ses exceés, les succés, comme il disail ces mols. Lafon pouvait corriger
les excés de zéle, mais le vocabulaire lui manquait pour doser les
nuances. — Il en est de méme pour ai. L’ai de je désirais ne se
prononce pas comme celut de je désirai. C'est encore un belgicisme
de confondre je désirerai avec je désirerais ; et cette prononciation
ouverte de ai est si ancrée chez nous que I'instituteur a de la peine
& faire orthographier convenablement j'aimais, j'aimai, ['aimerat,
j’aimerais.

Passons au chapitre de la quantité. M. Nyrop estime, avec d’autres
auteurs, que, dans la métrique frangaise, la perte de I'e féminin est
compensée par la nécessité de prononcer les consonnes qui viennent
ainsi 4 se rencontrer. La durée de ces consonnes tiendrait lieu de la
syllabe absente. Dans ce vers de Leconte de Lisle,

Au tintement de l'eau dans les porphyres roux,

On ne peut plus songer, dit-il, pas méme dans les conservatoires, &
prononcer porphy-re-rour, mais la chute de e est compensée par un r
prolongé : porphyr-rouxz. Avouons humblement ici notre impuis-
sance 4 comprendre cette doctrine.Il nous est déja pénible d’admettre
I’expression de consonnes longues ou prolongées (1), encore moins
admettrons-nous qu'une consonne prolongée ou deux consonnes
successives soient I'équivalent rythmique d’une syllabe. Quand on
prononcera ce vers de la Verandah :

Au tint'ment d’ I'eau dans les porphyr’ roux

on aura un prétendu vers de neuf syllabes, mais non plus un vers
de douze. 1l nous parait impossible qu'un professeur de diction
dans un conservatoire de France hésite 4 faire prononcer au rebours
de la solution choisie par M. Nyrop. Qu'on fasse dans ce vers les e
atones aussi brefs que 'on voudra, mais on continuera d’entendre
plus que rien entre { et n, d et [, r et r. Réduisez cet e a un quart,
4 un seiziéme si vous voulez, il existe, il forme syllabe. .Jamais deux

(}) Une consonne explosive ne peut élre longue : explosion et durée sont con-
tradictoires. Une consonne fricative peut étre tenue longuement (s, ch, f), mais
en cela elle est plus voyelle que consonne. D'une consonne nasale, on ne peut
faire durer que la résonance nasale, qui est indépendante du siége de produc-
tion de cette nasale.
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consonnes successives ne produiront I'effet d’une syllabe, parce que
I'articulation et la durée ou quantité ne sont pas commensurables.
C’est précisément ce minimum d’e qui met un abime entre la pro-
nonciation du Francais et celle de I'étranger en fait de métrique et
de rythme. Ceci, bien entendu, ne concerne que la poésie. M. Nyrop
a raison de ne pas voir plus de syllabes dans je serrerai que dans
je serai, dans je vanlerai que dans je vendrai, mais il s’agit la du lan-
gage courant et non de I'édifice archaique de la poésie. Mais qu’on
ne triomphe pas si nous 'appelons nous-méme archaique : il continue
A subsister, comme les cathédrales gothiques, et il faut que I'étranger
aussi apprenne a prononcer les vers suivant les lois qui leur sont
propres, tant que ces lois et la poésie n’ont pas cess¢ d’étre vivantes.

Le chapitre VI est consacré & I'accent d'intensilé. Ce qu'il est
surtout difficile de faire sentir & un étranger de langue germanique
¢’est la différence de modulation entre le francais ¢l les langues du
Nord. Celles-ci sacrifient tout a I'accent tonique. La syllabe accentude
se prononce avec une énergie qui éteint toutes les autres syllabes
autour d’elle. Il en résulte un cahotement dans le débit tout a fait
désagréable a4 une oreille frangaise. M. Nyrop a fait tous ses efforls
pour rendre cette différence sensible. Il avertit les bourreaux de
syllabes atones que la prononciation frangaise est « beaucoup plus
égale » que dans les autres langues européennes. Ce qui fait la grace
du parler francais, c’est qu’en eflet les atones ne sont pas sacrifiées,
elles demeurent distinctes. Point de saccades. .a musique de la
phrase reste une modulation légére, étrangement délicate et nuancée.
Pour la noter, il faudrait subdiviser les intervalles entre les notes
de la musique ordinaire. Et I'accent tonique, I'accent d’intensité,
I'accent logique, 1'accent émotionnel s’y distribuent harmonieuse-
ment sans se confondre. Sous l'influence de doctrines provenant,
je crois, de romanistes allemands, certains savants frangais ont
adopté I'idée que 'accent tonique frangais était en voie de régres-
sion, qu’il y avait une tendance a le remplacer par un accent d'in-
tensité qui serait au commencement du mot. C’est confondre deux
choses tout & fait différentes. M. Nyrop n'a rien confondu : ce qu'il
dit des diverses espéces d’accent aux chapitres VI et VII est excellent.

Les chapitres suivants, sur l'assimilation des consonnes qui se
rencontrent, sur les liaisons entre mots dans la phrase, soulévent
aussi des probiémes délicats. M. Nyrop note les assimilations popu-
laires melcin, saflier, ropsal, ajver (médecin, savelier, robe sale,
achever) ; il le fait aprés mire réflexion, puisqu’il en parle méme
dans sa préface, mais il évite de dire & ses lecteurs s'il les considére
comme populaires ou comme étant d’usage général. Ici encore il
nous semble que c¢’est le minimum d’e atone, tampon toujours
présent, qui empéche la bonne prononciation frangaise de se vulga-
riser. Supprimez cet e, I'assimilation est fatale, nous le reconnaissons
volontiers. Puisque la suppression existe dans le peuple, les savants,
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gens réalistes, 'ont nolée sans répugnance. Mais si I'étranger pose
la question : est-ce que ¢’est beau ? est-ce bien cela qu'il faut imiter ?
nous répondrons non! avec énergie, au nom de I'esthétique, et de
la tradition, et de I'usage toujours bien vivant de la société cultivée.
{Quand nous nolons la prononciation wallonne, nous faisons exacte-
ment comme M. Nyrop. Nous inscrivons que certains cantons pro-
noncent cwapi, cwépi pour cwabehi (corbisier, cordonnier), frampi
pour frambehi (framboisier) ; nous le notons comme un fait, sans
remords el sans restriction. C’est que, en wallon, il n'y a pas deux
usages, un pour les gens cultivés et un autre pour les incultes. Si
pourtanl le phénoméne se présentait seulement en tendance, en voie
de formalion, comme pour sy devenant ch, nous dirions : il y a
actucllement une prononciation plus délicate : assyéle (assietie) el
une prononcialion plus vulgaire : achéle, et 'indication esthétique ne
diminuerait pas, croyons-nous, la valeur scientifique de la notation.

Quant & la prononciation des consonnes dans la liaison des mots
entre eux, rien de plus capricicux, et nous admirons avec quelle
dextérité M. Nyrop a su prendre position entre les excés de zéle et
les excés de relachement. Il existe, dit-il, un minimum nécessaire
de liaison, et il essaie de délerminer ce minimum. Des exemples
nombreux, des anecdotes amusantes viennent illusirer & propos les
subdivisions dogmatiques. Il sait trés finement distinguer cntre
une fabrigue d’armes anglaise et une fabrique d’armes < anglaises,
entre un savanl élranger ct un savant < élranger. Il nole qu'on « com-
mence » & dire vers o un bul, vers o eux, déplorable régression duc &
I'influence de I'orthographe ! Et 'auteur clot cette revue suggestive
de la vie d'une langue par un beau chapitre de réflexions sur la
réaction que I'écriture et la lecture dans une orthographe archaique
imposent & la prononciation.

Decux appendices sont consacrés 4 deux questions qui ne pou-
vaient prendre place dans une phonétique du langage parlé. Le pre-
mier compare les signes écrits et les sons : il part donc cette fois des
lettres pour remonter aux sons. Chapitre trés précieux pour les
¢trangers qui apprennenf{ surtout le frangais par documents écrils.
Le second fournit un texte d’Alphonse Daudel en transcription
phonétique. Le systéme de transcription choisi est celui de Paul
Passy, délesté de signes diacritiques et de caractéres spéciaux trop
méticuleux pour un usage pratique.

Telle est I’ceuvre de notre collégue éminent de Copenhague. Pour
donner une idée exacte de sa haute valeur, il faudrait la comparer
avec les manuels de prononciation employés chez nous, celui de
Jeanne Tordeus, celui, trop oublié, de Paul Monet, professeur &
I’Athénée de Bruges, qui était un puriste et un esprit délicat, dont
J’aime a rappeler ici le nom. Ceux de nos littérateurs qui ne connai-
traient pas I'ouvrage de Kr. Nyrop trouveront jouissanee et profit
& comparer ces divers traités.
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IT.

Un de nos meilleurs maitres de I'Enseignement moyen, qui cultive
avec un succés marqué la philologie, I'histoire et méme I'histoire de
I'arl, M. Jean Gessler, professeur & I'’Athénée royal de Hasselt,
nous a fait, parvenir un travail qu’il vient de publier sur I'enseigne-
ment du francais au temps jadis a4 I'étranger el spécialement &
Hasselt.

L’ceuvre semble courle (28 pages), mais 'auteur n’y fait pas de
verbiage. Il rappelle d’abord, par des faits chronologiquement
classés, combien I’enseignement du francgais fut en honneur autrefois
en Angleterre, en Hollande, en Allemagne ; puis, passant & son sujet
propre, il indique tout ce que les archives de Hasselt ont pu lui
fournir de renseignements sur les maitres de frangais établis &
Hasselt. On les voit tantdt appelés par la ville, encouragés et subsi-
diés par elle, tantot, aux époques ingrates de parcimonie, réduils
au simple minerval de leurs éléves.Il ne néglige pas I’enseignement,
du frangais donné par les religieuses sépulchrines dans leur école
de filles.

Nous ne pouvons ici résumer cetlte documentation, toute en noms,
en faits et en bibliographie. Voici les conclusions de 'auteur (p. 24) :
« \ussi haut que I’on peut remonter dans ’histoire de nos provinces
de langue germanique, on constate que le frangais y a toujours joui
d’une grande diffusion parmi les classes supérieures. Il était pour
elles ce qu'il est encore aujourd’hui, une espéce de seconde langue
nationale. En pays flamand, la civilisation doit rester bilingue, sous
peine de déchoir de son rang historique (Kurth). »

Souhaitons que nos archéologues s’attachent a faire les mémes
recherches, avec la méme largeur d’esprit, pour les autres villes du
pays flamand, afin que I'on puisse bientél composer pour les Flandres
une ccuvre de synthése analogue au livre si instructif de Riemens :
Esquisse hislorique de I'enseignemenl du [rancais en Hollande du
XVIe au XIXe siécle (Leyde, Sijthoff, 1919).

J. FELLER.

Séance du 10 novembre 1923.
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PRIX
LE PRIX EUGENE SCHMITS

M. Eugéne Schmils, homme de lettres & Bruxelles, a fait don a
I’Académie d’un capital de 4000 francs en rente belge 5 pour cent,
pour fonder un prix triennal destiné au meilleur recueil de poémes
ou de morceaux en prose, inédits, tendant au perfectionnement
moral du lecteur.

Ce don a été accepté, pour I’Académie, par arrété royal du 17 sep-
tembre 1923.

REGLEMENT

Le jury est composé de trois membres de ’Académie qui seront,
désignés par celle-ci.

La premiére période du concours s’est ouverte le 1¢ janvier 1922.
Elle sera close le 31 décembre 1924.

Pour chaque période seront admis & concourir :

10 Les travaux manuscrits adressés & M. le Secrétaire perpétuel
de I'Académie Royale de Langue el de Litléralure francaises, au
Palais des Académies, & Bruxelles, avant le 1€ janvier de la période
suivante ;

20 Les ouvrages imprimés qui auraient été publiés pendant les
trois années précédant la cloture de la période du concours.

Les travaux manuscrits pourront étre signés. Dans le cas ol le
ou les auteurs désireraient conserver l'anonymat, ils seront tenus
d’inscrire une devise sur leur envoi, devise qui devra étre reproduite
sur I’enveloppe d’un billet cacheté, indiquant leurs nom et domicile.

Le prix ne pourra en aucun cas étre divisé.

Dans le cas ou le concours demeurerait sans résultat, I’Académie

pourra ou doubler le prix de la période suivante, ou augmenter le
capital.
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ELECTION

En sa séance du 10 novembre, I'Académic a désigné le directeur
et le vice-directeur pour I'année 1923.

Ont ¢été élus a I'unanimité : en qualité de directeur, M. Jules
Feller ; en qualité de vice-directeur, M. Valére Gille.



OUVRAGES REGUS

Annales de U Académie de Macon. (Troisiéme série), tome XXI.
Macon, Protat fréres, 1918-1919.

Annpaire de la Sociélé de Lilléralure wallonne. 1923. Liége, Vaillanl-
Carmanne.

Bullelin du Diclionnaire général de la Langue wallonne, 12¢ année,
1923. Liége, Vaillant-Carmanne.

Gustave CHARLIER. — Le senlimenl de la nalure chez les romanliques
francais. Paris, Fontemoing et Cic,

Gustave CoHEN. — Le Thédlre a Huy au XVesiécle. Huy, Imprime-
rie L. Degrace.

Charles ConrarDY et Raymond TuiBaur. — Paul Hankar (1859-
1901). Bruxelles, Editions Tekhné.
Jean GussLerR. — L'enseignement du [rancais au lemps jadis d

Uélranger, spécialemenl d Hassell. Paris, Ed. Champion, et Bru-
xelles, Office de Publicité,

L. HeEmma (Albert MockEeL). — Les Fumisles Wallons. Liége, Impri-
merie Vaillant-Carmanne.

Jaarboek der Koninklijke Viaamsche Academie, 1923. Gent, W. Siffer.

Albert MockeL. — Propos de Lilléralure. Paris, Librairie de 'Arl
Indépendant.
Albert MockeL. — Conles pour les enfanls d'hier’; illustrés par

Aug. Donnay. Paris, Mercure de France.

Albert MockerL. — Un Poéle de I'Energie : Emile Verhaeren, I'(Euvre
el ' Homme. Paris, Renaissance du Liuvre. .

Albert MockeL. — Augusle Donnay ; Souvenirs el Réflexions.
Liége, Georges Thone.

Verslagen en Mededeelingen der Koninklijke Viaamsche Academie

voor Taal en Letlerkunde. Januari-Februari-Maart 1923. Gent,
Siffer.
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